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1. Anlass und Aufgabenstellung

Das Unternehmen Berge-Bau GmbH & Co. KG, mit Sitz in: Leimstruther Weg 7 - 9, 57339 Erndtebriick-
Leimstruth, vertreten durch die Betriebsleitung (Vorhabentrager), beabsichtigt im Bereich der
Gemarkung Balde, Flur 1, Flurstiick 452, die Errichtung eines Recyclingplatzes fiir die Zwischenlagerung
von unbelasteten recyclingfahigen Baustoffen und unbelastetem Bodenaushub zur spéateren
Wiederverwertung. Das Plangebiets (ohne externe Ausgleichsfliche) umfasst ca. 23.000 m? und wird
derzeit landwirtschaftlich genutzt (Mahwiese/ Acker). Es wurde bewusst im Randbereich auRRerhalb
des bestehenden Industrie- und Gewerbegebietes ,Interkommunaler Industriepark Wittgenstein“
gewahlt, um andere Standorte im bislang unbelasteten AuRenbereich zu schonen.

Der bisherige Recyclingplatz des Unternehmens ist mit einer Flache von 0,7 ha zu klein. Zurzeit werden
vom Unternehmen Lagerkapazititen von mindestens 20.000 m* pro Jahr benétigt. Aufgrund der
fehlenden Lagerfliche werden recyclefdhige Baustoffe und Bdden im aktuellen Betriebsablauf
aufwandig und kostenintensiv entsorgt. Dieser Umstand soll durch die Errichtung eines neuen
Recyclingplatzes verandert werden.

Die Gemeinde Erndtebriick und die Berge-Bau GmbH & Co. KG haben bereits seit 10 Jahren den Bedarf
fur einen Recyclingplatz mit einer Flache von mindestens 15.000 m? fiir den o. a. Bedarf gegeniiber der
Bezirksregierung Arnsberg deutlich gemacht. Gleichzeitig wurde mit dem Flurstiick 452 der Flur 1 der
Gemarkung Balde eine den geforderten Anspriichen an Raum und entsprechender Eignung
genligenden Flache dargestellt.

Die Gemeinde Erndtebriick méchte dem Bedarf des Bauunternehmens entsprechen und einen
vorhabenbezogenen Bebauungsplan zur Vorbereitung der Errichtung des Recyclingplatzes aufstellen.
Dazu sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen im Rahmen der Aufstellung des
vorhabenbezogenen Bebauungsplanes ,Recyclingplatz” geschaffen werden.

Das Plangebiet soll gemall § 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB i. V. m. § 11 Abs. 2 BauNVO als Sondergebiet (SO)
mit der Zweckbestimmung ,Recyclingplatz” festgesetzt werden. Der hier als Zweckbestimmung
dargestellte ,,Recyclingplatz” dient insbesondere der Wiedernutzbarkeit der Wertstoffe, so dass diese
Wertstoffe als unbelastete und wiederverwertbare Baustoffe anzusehen sind und von diesen im
aufbereiteten Zustand grundsatzlich keinerlei Immissionen ausgehen.

Zur Aufstellung eines Bebauungsplans ist es notwendig die natur- und artenschutzrechtlichen
Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes zu bericksichtigen. Aus diesem Grund wurden im
Sommer 2023 sowie im Friithjahr 2024 Kartierungen im Gebiet durchgefiihrt. Diese dienen der
Erfassung von verschiedenen (geschiitzten) Arten und deren Populationen vor Ort. Die Ergebnisse
dieser Kartierungen werden in diesem Gutachten dargestellt und bewertet.

Der Untersuchungsbereich (=Wirkraum) umfasste dabei den Geltungsbereich des Bebauungsplans
(Gemarkung Balde, Flur 1, Flurstiick 452) sowie einen Puffer von 50 — 300m drumherum.

Die Planungsgruppe Miller hat mich im Herbst 2023 damit beauftragt, eine Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag zu erstellen. Grundlage dafir bildet die Landschaftsinformationssammlung (LINFOS NRW)
des Landesamts fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV NRW) sowie
die verschiedenen Kartierungen die 2023 & 2024 auf der Vorhabenfliche und im umliegenden
Wirkraum der Baumalinahme stattgefunden haben.



2. Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Die Vorhabenflache liegt in Erndtebriick — Schameder, im Ortsteil Leimstruth, in der nord-6stlich des
Industrieparks Wittgenstein gelegenen Gemarkung Balde, Flur 1, auf dem Flurstiick 452.

Sie liegt am Rande eines Industriegebietes und ist ansonsten von einer kleinstrukturierten
Agrarlandschaft mit Weiden und Wiesen umgeben, teilweise mit Streuobst bestanden. In nérdlicher
und 6stlicher Richtung grenzen Mischwalder an die Flache an.

Sudlich der Flache grenzt das Flurstlick 219 an, unmittelbar danach folgt die KreisstraRe K45. Auf dem
Saum zwischen StraRe und Vorhabenfliche befinden sich zwei Baume samt StralRenbegleitgriin.
Westlich grenzt im unteren Teil der Flache ein Griinsaum und im oberen Teil ein Geholzstreifen an.
Direkt dahinter liegt die Stralle ,Zum Flugplatz“ und es fangt das Industriegebiet samt
Schotterparkplatz und Grinflache (Start-/ Landebahn) des Flugplatzes an. Nordlich grenzt Acker und
Weide/ Koppel an, dstlich ist auRerdem noch eine Kleingartenanlage und im unteren Teil eine Weide.
Direkt hinter den eben beschriebenen Strukturen befindet sich aufRerdem in noérdlich und 6stlicher
Richtung Mischwalder mit teils groReren Kalamitatsanteilen.

Teile der Flache befinden sich auf dem schutzwirdigen Biotop ,Klaustdlchen, Quellsiepen bei
Rohrbach” (kein gesetzlicher Schutz). Dies sind jedoch Altdaten aus den 70er und 80er Jahren. Die zwei
kleine Sickerquellen, die den Quellbereich definieren liegen auBerhalb der Vorhabenflache, die obere
ca. 20 m nordlich, die untere 6stlich, ca. 80 m entfernt Nahe der Landstrale (Kartierung 1997). Sie sind
als Quellen bzw. Quellbereich gesetzlich geschiitzte Biotope (§ 30 BNatSchG).

Die nordliche Spitze der Flache liegt auRerdem im Biotopverbund , Altmihlbach mit Nebenbachen”.
Dieser charakterisiert sich als offenes Bachtal mit zahlreichen Quellen und Quellbachen, ausgedehnte
Griunlandflachen, einzelne Feldgehdlze und Stillgewasser anthropogenen Ursprungs. Bedeutend sind
daran die grinlandwirtschaftlich genutzte Muldentédler mit abschnittsweise naturnahen Bachlaufen,
ausgedehnte Flachen mit Feucht- und Nassgriinland, stellenweise seltenes Magergrinland,
strukturierende, teilweise bodenstandige Feldgehdlze und bachbegleitender Erlenwald

Das Gebiet ist Teil der Naturpark Sauerland-Rothaargebirge und des Landschaftsschutzgebiets
Erndtebrick. Die Vorhabenflache liegt auBerdem im Landschaftsraum ,Wittgensteiner Hochmulden®.
Charakteristisch fur diesen Naturraum sind die GUberwiegend offene Schiefergebirgs-Hochmulden und
-Hochflachen mit Hohen zwischen 400 und 560 m Ub. NN. Die schieferigen Ton-, Schluff- und
Sandsteine des Devons sind flachig zu Boden geringer bis mittlerer Nahrstoffstufe und geringer bis
mittlerer Feldkapazitat verwittert: vorherrschend sind Braunerden, z.T. Ranker-Braunerden und
Podsol-Braunerden, die liberwiegend (noch) landwirtschaftlich genutzt werden.

Das feuchtkihle Mittelgebirgsklima weist durchschnittliche Jahresniederschlage von 1100 - 1200 mm
auf, das mittlere Tagesmittel der Lufttemperatur liegt zwischen 6,5 und 7,5 °C. Das Gelandeklima des
offenen Landschaftsraumes wird stark vom Regionalklima beeinflusst.

Die Wittgensteiner Hochmulden sind (berwiegend landwirtschaftlich gepragtes Kulturland.
Grinlandnutzung Uberwiegt. In den Télern ist haufig artenreiches Nass- und Feuchtgriinland
ausgebildet, die Talhdnge tragen tendenziell artenreiches Magergriinland. Borstgrasrasen tritt
kleinflachig bevorzugt am Griinlandrand im Kontakt zum angrenzenden Wald auf. Periphere, extensiv
genutzte Grinlandflachen und stark geneigte, aufgelassene Hange werden vom Besenginster gepragt.



3. Rechtliche Grundlagen und Ablauf der Artenschutzprtfung (ASP)

3.1Rechtliche Grundlagen

Als MaRstabe fiir die Prifung der Artenschutzbelange sind die in § 44 Abs. 1 BNatSchG formulierten
Zugriffsverboten zu bericksichtigen: Es ist verboten,

1.

wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen; eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stoérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren

Ein Verstol’ gegen das Verbot des §44 (1) Nr. 3 BNatSchG liegt nicht vor, sofern

1.

das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko
flr Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erh6ht und diese Beeintrachtigung
bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalnahmen nicht vermieden
werden kann,

das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Malnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der
Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen
unvermeidbar sind,

die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erhalten bleibt” (§44 (5) BNatSchG).

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden. Ein
Eingriff ist daher nicht zuldssig, wenn die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang nicht weiter erfiillt werden kann.

Ausnahmen von den Verboten des §44 konnen nur zugelassen werden (§45 (7))

zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger
gemeinwirtschaftlicher Schaden,

zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MaRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,



e im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieBlich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der malgeblich glinstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

e aus anderen zwingenden Griinden des lberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieflich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Ausnahmen sind nicht zuldssig, wenn

e eszumutbare Alternativen gibt,
e sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert.

Es ist daher im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Priifung fir folgende Arten die Betroffenheit von
den Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu priifen:

a. alle durch Aufnahme in den Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschiitzten Arten,
b. alle in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 gelisteten Arten,

c. alle in Anlage 1 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) in Spalte 3 (streng geschiitzten Arten)
gelistete Arten und

d. alle europaischen Vogelarten.

3.2 Ablauf der Artenschutzprifung

Das LANUV NRW hat fir Nordrhein-Westfalen eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl der
gesetzlich geschiitzten Arten getroffen, die bei der artenschutzrechtlichen Prifung einzeln zu
betrachten sind. Diese Arten werden in NRW , planungsrelevante Arten” genannt.

Die Gbrigen in NRW vorkommenden und geschiitzten Arten, insb. die europadischen Vogelarten werden
hierbei nicht bericksichtigt. Bei diesen kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass wegen ihrer
Anpassungsfahigkeit und des landesweit giinstigen Erhaltungszustandes bei vorhabenbedingten
Beeintrachtigungen nicht gegen die Zugriffsverbote verstoRen wird.

Die Artenschutzprifung erfolgt dann nach folgendem Schema (Abb. 1): Sind aufgrund der Verbreitung
oder der Habitatausstattung keine planungsrelevanten Arten zu erwarten oder zeigen diese keine
Empfindlichkeit gegeniber dem Vorhaben (ASP ), muss keine vertiefende Artenschutzprifung
erfolgen. Immer dann, wenn es bei Vorhaben und Planen begriindete Hinweise gibt, dass nach
europdischem Recht geschiitzte Tier- und Pflanzenarten beeintrdchtigt werden kénnen, missen
vertiefende Untersuchungen und eine spezielle artenschutzrechtlichen Priifung (saP/ ASP Il) erfolgen.
Dieser beinhaltet auf jeden Fall die Priifung der Verbotstatbestande und ggf. die Ausnahmeprifung
nach den Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes.



m.wnwwm.wmmy
[ I

m.mmmuwmm (Vermeidung, Risikomanagement)

s Wirdrotz Manahmen gegen Zugrfiverbote verstoBen?

— Nr.1. Verletzungen oder Tétungen (signifikant erhdhtes
Tétungsrisiko)

— Nr.2 Stérungen (Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population) ——

== Nr.3 Fortpflanzungs- und Ruhestatten (tkologische

Funktion bleibt nicht erhalten)

— Nr.4 Pflanzen /-standorte

_,J—_r_q—

Hlb‘lm and gunst
unzuums g gt

Bissg|nz

Bissgnz

Sissgnz

Abbildung 1: Schamtische Darstellung des Ablaufs einer Artenschutzpriifung (Kiel, 2015)




4.  Vorprifung (ASP 1)

4.1 Datengrundlage und Methodik

Die Beriicksichtigung des Artenschutzes erfolgte zunadchst durch eine Potenzialeinschatzung des
Plangebietes und seines Umfeldes unter Berlicksichtigung des Fachinformationssystems , @LINFOS“
und der Planungsrelevante Arten der umliegenden Quadranten fur Quadrant 2 im Messtischblatt 5015,
Quadrant 4 im Messtischblatt 4915, Quadrant 3 im Messtischblatt 4916 und Quadrant 1 im
Messtischblatt 5016.

Desweiteren wurden Zielarten des angrenzenden Biotopverbundes ,Altmihlbach mit Nebenbachen”
auch in Betracht gezogen.

4.2 Wirkraum und Wirkfaktoren des Vorhabens

Der Vorhabenbereich ist 23 000 m? groR. Der Wirkraum des Vorhabens kann bei besonders
Stérungsanfalligen Tieren (Bsp. Schwarzstorch) sehr groR sein ((Gassner et al., 2010) und liegt hier nach
MKULNV NRW (2017) in einem 500m Radius um das Vorhaben.

Das Vorhaben kann folgende mogliche Wirkfaktoren auf die in Kapitel 4.3. aufgelisteten Arten haben:

- Neuerrichtung von groRen baulichen Anlagen und Zuwegungen,

- Uberbauung von Lebensrdumen,

- Veranderung von Anlagen oder der Bodenoberflache,

- massiver Rickschnitt oder Beseitigung von Vegetation,

- Anderung der Nutzungsintensitit oder von Betriebszeiten,

- Verkehrszunahme (dadurch Stérung, Individuenverluste durch Kollisionen, insb. von
Amphibien und Reptilien),

- Storungen infolge Larmimmissionen und Beunruhigung durch Baubetrieb,

- Beeintrachtigungen durch betriebsbedingten Liarm, Beleuchtung, Bewegung, stoffliche
Wirkungen etc.,

- Flachenzerschneidung und Barriere-Effekte, Verinselung von Flachen, Veranderung von
Funktionsbeziehungen,

- Veranderung des Standortklimas (Licht und Feuchte),

- Sonstige Schwebstoff- und Stoffeintrage in Gewasser,

- Tierfallen (Schachte, Riickhaltebecken, Regenfallrohre, Glasscheiben),

- Unfall-/Kollisionsrisiko wahrend des Baus oder beim Betrieb.

4.3. Habitatausstattung

Die Vorhabenflache ist umgeben von verschiedenen Habitatstrukturen, die einen potentiellen
Lebensraum fiir eine Vielzahl von planungsrelevanten Tierarten bildet. Die verschiedenen Strukturen
wurden u.a. bei der Biotoptypenkartierung (Karte 1) analysiert.



Ostlich der Fliche befindet sich auf einem Wall
ein Heckensaum (Abb. 2). Heckensdume sind
attraktiv fir Heckenbriter. Die Aufschiittungen
kénnen bei entsprechendem Untergrund
(steinig) auch ein Lebensraum fiir verschiedene
Reptilien bieten.

Nordlich  der  Flache  befinden  sich
Kalamitatsflachen (Abb. 3), die in den letzten
Jahren vmtl. durch Windwurf oder Borkenkafer
entstanden sind. Diese Biotope bieten meist
eine ausreichende Strauchdichte an bei
hoherer Sonneneinstrahlung. Auch befinden
sich dort teils offene Bereiche, die wiederum
offenland-Arten ansprechen konnten. Es
steigert insgesamt die Heterogenitat im
Umfeld und somit auch die Artenanzahl.

Im Norden und Westen der Flache befindet
sich Waldflachen (Abb. 4). Hier handelt es sich
Uberwiegend um einen von Rotbuchen (Fagus
sylvatica) dominierten  Mischwald, mit
signifikanten Anteilen von Fichten (Picea
abies). Der Baumbestand weist eine gut
ausgepragte lebensraumtypische Struktur auf.

Die BoOschung am Flugplatz ist vorwiegend mit
Besenginster (Cytisus scoparius) und Weg-Distel
(Carduus acanthoides) bestanden, beides typisch fir
nahrstoffarme, steinige Standorte. Diese Standorte

werden gerne von Reptilien angenommen. Als
Nahrstoffarme Standorte kdnnen sie bei
entsprechenden  Staudenbewuchs auch einigen

Tagfaltern einen passenden Lebensraum bieten.

Kalamitdtsfldche nérdlich der Vorhabenfléche.

Abbildung 5: Die B6schung am Flugplatz.
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4.1.1. Fettgrinland-Saum (KC1a)

5. Weitere anthropogen bedingte Biotope
5.1. Acker
5.1.1. Acker, intensiv (HA)
52. Garten
5.2.1 Zier- und Nutzgarten (HJO)

6. Siedlungsflachen und Verkehrsanlagen
6.1. StraBenbegleitgriin
6.1.1. StraBenrand (HCO)
6.2. Verkehrswege
6.2.1. Versiegelte \ ge (Krei ) (VA2c)
6.2.2. Unbefestigte Verkehrswege
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Karte 1: Ergebnis der Biotoptypenkartierung. Gut zu erkennen ist die Lage des Vorhabenbereichs sowie die umliegenden Wilder (6stlich und nérdlich), genauso wie das
westliche Industriegebiet und die umliegenden Felder.



4.4 Potenziell vorkommende planungsrelevante Arten

Tabelle 1: Potenziell vorkommende planungsrelevante Tierarten samt wissenschaftlichen Namen, Status laut LINFOS und Experten, Erhaltungszustand: G = Glinstig, U = Unglinstig/Unzureichend S= Schlecht, unbek.
= unbekannt, - = Bestandstrend negativ; + = Bestandstrend positiv; potentielle Habitate im Wirkraum/ Untersuchungsgebiet und Rote Liste Status (RL NRW): O = ausgestorben oder verschollen, 1= vom Aussterben

bedroht, 2= stark geféhrdet, 3= gefdhrdet, G= Gefdhrdung unbekannten Ausmafes, R= durch extreme Seltenheit (potenziell) geféihrdet, V= Vorwarnliste, D= Daten unzureichend, *= ungefdhrdet.

Deutscher Name Wiss. Name Status Erhaltungs Potenzielles Habitat RL
zustand NRW
Avifauna
Baumfalke Falco subbuteo Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |U Angrenzender Wald 3
Angrenzender Wald 3
Baumpieper Anthus trivialis Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | U- Kalamitaten
Bekassine Gallinago gallinago Zielart Biotopverbund S Feuchtwiesen 1
Bluthanfling Carduelis cannabina Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |U Heckensaum 3
Extensives 1
Braunkehlchen Saxicola rubetra Nachweis 'Brutvorkommen'ab 2000 vorhanden |S Feuchtgrinland
Feldlerche Alauda arvensis Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | U- Ackerflachen 3
Flugplatzbdschung, 3
Feldschwirl Locustella naevia Nachweis 'Brutvorkommen'ab 2000 vorhanden |U Kalamitat
Feldsperling Passer montanus Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |U Heckensaum 3
Phoenicurus Kiefernflachen, Vv
Gartenrotschwanz phoenicurus Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |U Waldrand
Girlitz Serinus serinus Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |U Wald, Heckensaum 2
Grauspecht Picus canus Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |S Wald 2
Habicht Accipiter gentilis Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G Wald 3
Kleinspecht Dryobates minor Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G Wald 3
Industriepark, Wald, 2
Kuckuck Cuculus canorus Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | U- Kalamitaten
Geholze in der *
Mausebussard Buteo buteo Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G Umgebung, Wald
Mehlschwalbe Delichon urbica Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |U Gebaude 3
Mittelspecht Dendrocopos medius Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G Wald *
Heckensaum, Vv
Waldrand,
Neuntoter Lanius collurio Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G- Kalamitaten




Heckensaum, 2

Waldrand,
Raubwdrger Lanius excubitor Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |S Kalamitaten
Rauchschwalbe Hirundo rustica Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | U- Gebaude 3
RaufuBkauz Aegolius funereus Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |S Wald 1
Rotmilan Milvus milvus Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G Wald, Geholze *

Staudenreiche *
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | U+ Brachen, Boschungen
Schwarzspecht Dryocopus martius Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G Wald *
Schwarzstorch Ciconia nigra Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | U Wald 3
Sperber Accipiter nisus Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G Wald *
Sperlingskauz Glaucidium passerinum | Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G Wald *

Kalamitaten, Wald, 3
Star Sturnus vulgaris Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |U Waldrand
Turmfalke Falco tinnunculus Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G Geholzsaum, Wald \Y
Uhu Bubo bubo Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G Wald *
Waldkauz Strix aluco Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G Wald *
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix | Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G Wald 3
Waldohreule Asio otus Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |U Wald 3
Waldschnepfe Scolopax rusticola Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |U Wald, Kalamitaten 3
Weidenmeise Parus montanus Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |G Wald 3
Wendehals Jynx torquilla Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |S Wald, Kalamitaten 1
Wespenbussard Pernis apivorus Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden | U Wald 2

Boschungen, 2
Wiesenpieper Anthus pratensis Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden |S Feuchtwiesen
Reptilien

Boschung Flugplatz, |2
Schlingnatter Coronella austriaca Nachweis ab 2000 vorhanden u Kalamitaten
Fledermause
Abendsegler Nyctalus noctula Nachweis ab 2000 vorhanden G Wald R
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii Nachweis ab 2000 vorhanden U+ Gebaude 2
Braunes Langohr Plecotus auritus Nachweis ab 2000 vorhanden G Wald G
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus Nachweis ab 2000 vorhanden G Gebaude, Hohlen 2
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Fransenfledermaus Myotis nattereri Nachweis ab 2000 vorhanden G Wald, Gebaude *
GroBe Bartfledermaus Myotis brandltii Nachweis ab 2000 vorhanden u Gebaude 2
GroBes Mausohr Myotis myotis Nachweis ab 2000 vorhanden u Gebaude 2
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri Nachweis ab 2000 vorhanden U Wald \
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus Nachweis ab 2000 vorhanden G Gebéaude 3
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii Nachweis ab 2000 vorhanden G Wald, Gebadude R
Teichfledermaus Myotis dasycneme Nachweis ab 2000 vorhanden G Gebé&ude G
Wasserfledermaus Myotis daubentonii Nachweis ab 2000 vorhanden G Wald, Gebaude G
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus Nachweis ab 2000 vorhanden G Gebéaude R
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus | Nachweis ab 2000 vorhanden G Gebaude, Wald *
Schmetterlinge
Brauner Feuerfalter Lycaena tityrus Zielart Biotopverbund Feuchte Wiesen v
Waldrander, 2
Dukatenfalter Lycaena virgaureae Zielart Biotopverbund Waldlichtung
Madesiss- Feuchte Wiesen v

Perlmutterfalter

Brenthis ino

Zielart Biotopverbund
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4.5 Fazit der Vorprifung

Es ist moglich, dass bei europdisch geschitzten Arten die Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG
ausgelost werden. Eine vertiefende Priifung (Artkartierungen im Gelande) ist erforderlich.

5 Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande (ASP Il)
5.4 Datengrundlage und Methodik

Nach Absprache mit der ortlichen Naturschutzbehdorde wurden folgende Tiergruppen im
Untersuchungsgebiet in der Vegetationszeit 2023 & 2024 kartiert.

Avifauna

Nach Absprache mit der zustdandigen Naturschutzbehérde wurde zur Feststellung der lokalen Avifauna
eine allgemein géngige Revierkartierung (Stdbeck et al., 2005) durchgefiihrt. Hierflir wurde das
Untersuchungsgebiet an funf verschiedenen Terminen (Tab. 2) bei Sonnenaufgang begangen. Diese
lagen allesamt innerhalb der Brutperiode der erwartbaren heimischen Brutvogelarten. Dabei wurde
das Vorkommen von Brutvogeln in allen Habitaten innerhalb eines 50 m Radius um den
Vorhabenbereich intensiv untersucht. Bei den Begehungen erfolgte die Erfassung der Vogelarten
anhand akustischer sowie visueller charakteristischer Artmerkmale. Hierbei wurde besonders auf
revieranzeigendes Verhalten wie z.B. Gesang, Einflug von Nistmaterial oder Futter, Austrag von
Kotballen, Jungtiere etc. geachtet. Alle eindeutigen Ereignisse wurden in Tageskarten punktgenau
eingetragen. Zur Auswertung wurden Reviermittelpunkte (sogenannte Papierreviere) gebildet, um die
Revierdichte im Untersuchungsgebiet zu ermitteln (Stdbeck et al. 2005).

Tabelle 2: Begehungstermine der Brutvogelkartierungen sowie dazugehérige Witterungsbedingungen.

Begehungsnr. Datum Zeitraum Witterung

1 27.04.2024 5.00 - 8.00 Uhr Temp.: 2.1 —4.0°C, sonnig

2 30.04.2024 5.00 - 8.00 Uhr Temp.: 8.5 -9.9°C, sonnig

3 11.05.2024 4.30 - 8.00 Uhr Temp.: 7.5 -11.6°C, sonnig
4 13.05.2024 4.30 - 8.00 Uhr Temp.: 10.2 - 12.0°C, sonnig
5 25.05.2024 4.30 - 8.00 Uhr Temp.: 9.3 -11.8°C, sonnig

Fledermause

Datenaufnahme

Es wurden drei Detektorbegehungen zwischen Anfang Juli und Anfang August durchgefiihrt, die in der
Abendddmmerung begannen (Tabelle 3). Die Fledermausrufe wurden mit Detektoren aufgenommen
und mittels GPS verortet.
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Zum Einsatz kamen der Ultrasound Detektor D240X (mit digitalem Aufnahmegerat) der Firma
Pettersson sowie der Batcorder der Firma Ecoobs. Die Bestimmung erfolgte teils durch akustische und
visuelle Merkmale vor Ort und teils durch Nachbestimmung am PC.

An den Terminen der Detektorbegehung wurden zudem vor Sonnenuntergang vier Batcorder im
Gebiet aufgestellt, die dann fiir die gesamte Nacht automatisch Fledermausrufe aufgenommen haben
(Karte 1).

Tabelle 3: Termine der Fledermauserfassung mit stationdrem Monitoring und Detektorbegehung.

Datum Zeitraum Temperatur [°C] Niederschlag Wind [Bft]

06.07.2023 21:30 - 22:45 14-16 - 0-1

17.07.2023 21:30 - 22:45 13-17 - 0-1

09.08.2023 21:00 - 22:15 12-16 - 0-1
Datenauswertung

Uber Batcorder werden einzelne Rufsequenzen aufgenommen, anhand derer sich die Aktivititsdichte
am betrachteten Standort ableiten lasst. Es ist jedoch nicht moglich, die Sequenzen einzelnen
Fledermausindividuen zuzuordnen und somit von der Anzahl der Rufsequenzen auf die Anzahl der
anwesenden Individuen zu schlieBen.

Die Auswertung der aufgenommenen Fledermausrufe erfolgte automatisch nach den Vorgaben von
Behr et al. (2011) Gber die Software bcAdmin 4 (Runkel 2018) und batldent 1.05 (Marckmann 2013).

Die Ergebnisse der automatischen Auswertung wurden manuell auf mogliche Fehlbestimmungen
durch Storeinflisse (z.B. Echos, bruchstiickhafte/unvollstandig vermessene Rufe, Sozialrufe oder
Heuschrecken) bzw. nicht als Fledermausrufe erkannte Aufnahmen Uberprift und entsprechend
korrigiert. Fir gewdhnlich ist lediglich eine automatische Zuordnung zu den drei Ruftypengruppen
Nyctaloid, Myotis und Pipistrelloid sicher moglich. Bei Rufen der Gattungen Myotis, Nyctalus, Eptesicus
und Vespertilio verbleiben Unsicherheiten. Rufe dieser bestimmungskritischen Gattungen werden
zudem mit Hilfe der Analysesoftware BCAnalyze 3.0 (Runkel & Marckmann 2016) durch Uberpriifung
und Vermessung der Sonagramme nachbestimmt. Es wurden Rufcharakteristika wie Start-, End- und
Hauptfrequenz sowie Ruflange und -abstand bericksichtigt und mit Literaturangaben zu
Fledermausrufen verglichen (Weid 1988, Hammer & Zahn 2009, Skiba 2009, Marckmann & Pfeiffer
2020, Pfeiffer & Marckmann 2022). Zudem wurden Rufe, bei denen eine sichere Bestimmung nicht
moglich war und die im zeitlichen Zusammenhang mit sicher bestimmten Rufen standen ebenfalls
diesen Arten oder Artengruppen zugeordnet.

In vielen Fallen ist es dennoch nicht moglich eine genaue Artbestimmung durchzufiihren. Faktoren wie
die Entfernung der rufenden Fledermaus zum Mikrofon oder Einflisse wie Wind oder andere
Gerdusche fluhren dazu, dass die Rufe zwar durch die automatische Auswertung und manuelle
Nachbestimmung als Fledermausruf erkannt und im allerbesten Fall einer Ruftypengruppe zugeordnet
werden kdnnen, eine genauere Artbestimmung mit ausreichender Sicherheit ist jedoch nicht immer
moglich. Schwer bestimmbare Rufe bzw. Rufe mit geringer Bestimmungssicherheit wurden
dementsprechend in der Regel nur einer Ruftypengruppe zugeordnet.

Folgende Gruppen wurden unterschieden:
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Pipistrelloid: In dieser Gruppe lasst sich die Zwergfledermaus meist sicher auf Artniveau bestimmen.
Allerdings bestehen Uberschneidungsbereiche mit den Rufen der Miicken- und der
Rauhautfledermaus in oberen bzw. unteren Frequenzbereichen.

Myotis: In dieser Gruppe gibt es sehr starke Uberschneidungen im Rufverhalten der einzelnen Arten,
so dass eine Bestimmung auf Artniveau nicht immer moglich ist. Die Arten GroRes Mausohr,

Fransen-, Teich-, Nymphen- und Wimpernfledermaus lassen sich am ehesten von den anderen Arten
abgrenzen. Die Arten Wasser-, Bechstein- sowie GroRe und Kleine Bartfledermaus lassen sich
untereinander nur bedingt unterscheiden. Nicht auf Artniveau bestimmbare Rufe werden daher in der
Rufgruppe Mkm (kleine bis mittlere Myotis-Arten) zusammengefasst. Vor allem bei der
Bechsteinfledermaus ist ein sicherer Artnachweis tber Akustik nur selten moglich, auch die Kleine und
GrolRe Bartfledermaus kdonnen akustisch nicht differenziert werden. Rufe aus der Mkm Rufgruppe
missen daher als Hinweis auf jede der vier genannten Myotis-Arten aus der Rufgruppe gewertet
werden.

Nyctaloid: In der Gruppe Nyctaloid werden Rufe der Gattungen Nyctalus, Eptesicus und Vespertilio
zusammengefasst. Der GroRe Abendsegler lasst sich durch seine Rufcharakteristika meist sicher auf
Artniveau bestimmen. Alle anderen Arten dieser Gruppe weisen groRe Ahnlichkeiten in ihren Rufen
auf, so dass sie zur Gruppe Nycmi (mittlere nyctaloide Arten) zusammengefasst werden. Rufe der
Hufeisennasen und der Mopsfledermaus sind so arttypisch und unverwechselbar, dass sie meist sicher
bestimmt werden koénnen. Auch die Langohrfledermduse sind leicht von anderen Arten zu
unterscheiden. Nur untereinander dahneln sich die Rufe von Grauem und Braunem Langohr sehr, so
dass sie auf Gattungsniveau ,Plecotus” zusammengefasst werden.

Um der Tatsache Rechnung zu tragen, dass Fledermause sehr haufig rufen, um sich im Flug zu
orientieren und so in kurzen Zeitraumen von wenigen Minuten sehr viele Aufnahmen entstehen
kénnen, wurden die Aufnahmen in Minutenklassen ausgewertet (vgl. Runkel & Gerding 2016). Hierbei
wird jede Minute mit Aktivitat einer Art gezahlt, ungeachtet der Anzahl der Aufnahmen der gleichen
Art innerhalb dieser Zeit.

Haselmaus

Zur Erfassung von potenziellen Haselmausvorkommen wurden drei Haselmauskdsten (MaBe: 200 x
150 x 220) in den Hecken- und Waldsdumen am Rande der Untersuchungsflache ausgebracht. Dabei
wurde der Methodik von Albrecht et al. (2014) gefolgt.
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Die Kasten wurden an geschiitzten, halbschattigen Standorten in einer Hoéhe von ca. 1 bis 2m an dafir
geeigneten Baumen befestigt (Abb. 6 & 7) und hingen zwischen Mitte Juni und November 2023 im
Gebiet.

Abbildung 6 & 7: Zwei der ausgebrachten Haselmauskdsten im Gebiet.

Die Haselmauskasten und das Plangebiet wurden zwischen Juli und November 2023 auf indirekte
Nachweise (Haselmausnester und charakteristische Kot- oder FraRspuren) untersucht. Die
ausgehangten Haselmauskasten wurden, um eine erhebliche Stérung der Tiere auszuschlieen, im
dritten und vierten Kontrollgang mit untersucht (Tab. 4).

Tabelle 4: Zeitlicher Ablauf der verschiedenen Haselmausuntersuchungen im Gebiet.

Untersuchungsphase Termine 2023

Ausbringung der Haselmaus-Kasten im Eingriffsbereich 13.06.2023

1. Kontrolle 21.07.2023

2. Kontrolle 29.08.2023

3. Kontrolle mit Untersuchung der Nistkasten 01.10.2023

4. Kontrolle mit Untersuchung der Nistkasten 02.11.2023
Reptilien

Die Kartierenden haben keine Angaben zur Methodik gemacht.
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Schmetterlinge

Die Erfassung der Tagfalter erfolgte zwischen Juni und August 2023 an insgesamt drei
Begehungsterminen, sowie an einem weiteren im Mai 2024 (Tab. 5). Es wurden adulte Falter und
Praimaginalstadien dokumentiert. Die Flachen wurden mit einer Geschwindigkeit von ca. 1km/h
systematisch in Schleifen von 10 — 15 m abgelaufen. Dabei wurden einige Tagfalter direkt im Feld
bestimmt oder zur spateren Bestimmung fotografiert.

Tabelle 5: Terminierung der Tagfalterbegehungen sowie dazugehdrige Wetterverhdltnis wéhrend den Kartierungen.

Termin Datum Witterung

1 13.06.2023 23 °C, sonnig, 1 - 2 Bft

2 06.07.2023 24 °C, leicht bewdlkt, 2 — 4 Bft
3 27.08.2023 27 °C, sonnig, 1-2 Bft

4 05.05.2024 14 °C, teils bewolkt, 1-2 Bft
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5.5 Ergebnisse der Standortbegehungen/ Kartierungen

Avifauna

Insgesamt wurden 36 Vogelarten im Geltungsbereich nachgewiesen (Tabelle). Sechs der hierbei
nachgewiesenen Arten (Feldlerche, Feldsperling, Rauchschwalbe, Rotmilan, Tannenmeise,
Waldlaubsanger) werden von Werner et al. (2014) (das Plangebiet befindet sich in einem Grenzbereich
zwischen  Nordrhein-Westfalen, Hessen und Rheinland-Pfalz) mit einem unginstigen
Erhaltungszustand bewertet.

Auf der Roten Liste flir Brutvogel in Nordrhein-Westfalen werden Baumfalke, Feldlerche, Feldsperling,
Mehlschwalbe und Rauchschwalbe in Kategorie 3 der gefahrdeten Arten gefiihrt; der Waldlaubsanger
und der Turmfalke in der Vorwarnliste). Weiterhin sind der Mausebussard und der Rotmilan als streng
geschitzte Art nach BNatSchG geschiitzt.

Tabelle 6: Nachgewiesene Vogelarten im Untersuchungsbereich. Abkiirzungshinweise; Schutzstatus nach BNatSchG =
Bundesnaturschutzgesetz: b=besonders geschiitzt, s=streng geschiitzt; RL-D = Rote Liste Deutschland (Ryslavik et al. 2020);
RL-NRW = Rote Liste Nordrhein-Westfalens (Sudmann et al. 2021), RL-Sbl = Rote Liste Siiderbergland (Sudmann et al. 2021):
Geféhrdungskategorien: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefihrdet, 3 = gefdhrdet, V = zurlickgehende Art der
Vorwarnliste, * = ungeféhrdet; EHZ = Erhaltungszustand (Ampelsystem): griin = glinstig, gelb = unglinstig, rot = schlecht; V -
DE = Verantwortlichkeit Deutschland: !! = sehr hohe Verantwortung (globale Population in Europa konzentriert und
ungiinstigen Erhaltungszustand), !!! = Extrem hohe Verantwortung: weltweit geféhrdet, konzentriert in Deutschland (nach
Werner et al. 2014); Status: BV = Reviernachweis, NG = Nahrungsgast.

Artname deutsch Artname wiss. BNat- RL-D |[RL-NRW [RL-Sbl, [V-DE |Status -
schG EHZ Plangebiet
Amsel Turdus merula b * * - * R
Blaumeise Parus caeruleus b * * - * R
Baumfalke Falco subbuteo S 3 3 3 * R
Bachstelze Motacila alba b * * - * R
Buchfink Fringilla coelebs b * * - * R
Buntspecht Dendrocopus major b * * - * R
Eichelhdher Garrulus glandarius b * * & * R
Feldlerche \Alauda arvensis b 3 3 2 * R
Feldsperling Passer montanus b \Y 3 3 * R
Gartenbaumldufer Certhia brachydactyla b * * - * R
Grinfink Carduelis chloris b * * - * R
Grinspecht Picus viridis S * * - I R
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros b * * - * R
Haussperling Passer domesticus b * * - * R
Kleiber Sitta europaea b * * & * R
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Kohlmeise Parus major * R
Kolkrabe Corvus corax * NG
Mausebussard Buteo buteo * NG
Moénchsgrasmiicke Sylvia artricapilla * R
Mehlschwalbe Delichon urbicum * NG
Nilgans \Alopochen aegyptiaca * NG
Rabenkrdhe Corvus corone * R
Ringeltaube Columba palumbus * R
Rotkehlchen Erithacus rubetula * R
Rauchschwalbe Hirundo rustica * NG
Rotmilan Milvus milvus I, 1 ING
Singdrossel Turdus philomelos * R
Sommergoldhdhnchen |Regulus ignicapilla * R
Sperber Accipiter nisus * NG
Tannenmeise Parus ater * R
Turmfalke Falco tinnunculus * NG
Sumpfmeise Parus palustris * R
Waldlaubsdnger Phylloscopus sibilatrix I R
Wintergoldhdahnchen Regulus regulus * R
Zaunkonig Troglodytes troglodytes * R
Zilpzalp Phylloscopus collybita * R
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Fledermause

Im Rahmen der Untersuchungen konnten mit Kleinem Abendsegler und der Zwergfledermaus
mindestens zwei Fledermausarten sicher nachgewiesen werden (Tabelle 7). Darlber hinaus erfolgten
Nachweise der Schwesterarten GrolRe und Kleine Bartfledermaus sowie Braunes und Graues Lang-ohr,
die akustisch nicht differenziert werden kdnnen, so dass sich die Anzahl der vorkommenden Arten auf
sechs erhohen kdnnte. Des Weiteren wurden Rufe der Gruppe Nyctaloid und der Gattung Myotis
erfasst, die aufgrund mangelnder Qualitat oder wegen Storgerauschen durch Heuschrecken etc. nicht
naher bestimmt werden konnten.

Tabelle 7: Vorkommen aller im Untersuchungsgebiet erfassten Fledermausarten. Die Erlduterungen und Quellen zu Schutz-
und Gefdhrdungskategorien befinden sich am Ende der Tabelle. Nachweise liber: DT = Detektorkartierung; BC = Batcorder-
Erfassung. 1) akustisch nicht unterscheidbare Schwesterarten

Nachweis RL EHZ

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name ——  RLD
DT BC NRW NRW

Myotis mystacinus/ brandtii Kleine/ GroRe Bartfledermaus ¥ X */* 3/2 G UU
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler X X D W uu
Plecotus auritus/austriacus Braunes/Graues Langohr ¥ X 3/1 G/1] G UuU
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus X X < = G
RL NRW (LANUV NRW 2021) & 1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3: Gefahrdet; G:
RL Deutschland (Meinig et al. 2020) Gefdhrdung unbekannten Ausmafes; V: Vorwarnliste; D: Daten

unzureichend; *: ungefdhrdet
Erhaltungszustand NRW (LANUV NRW  Griin: glinstig; Gelb: ungiinstig-unzureichend; Rot: unglinstig-
2021) schlecht; k.A.: unbekannt

An den drei Terminen konnten Uber die Detektorkartierung und die stationaren Batcorder insgesamt
482 Minuten mit Fledermausrufen erfasst werden (Tabelle 8, Karte 3). Pro Begehung wurden somit im
Durchschnitt ca. 160 Rufminuten aufgenommen. Betrachtet man alle Arten auller der hadufigen
Zwergfledermaus, erhalt man einen Durchschnitt von ca. 10 Rufminuten pro Begehung. Ins-gesamt
wurden bis zu 6 Arten erfasst (die Schwesterarten GroBe und Kleine Bartfledermaus, sowie
Braunes/Graues Langohr inbegriffen). Durch die Detektorkartierung konnten insgesamt nur sieben
Minuten mit Fledermausrufen aufgenommen werden. An den Standorten des Monitorings wahrend
der Begehung wurden an BC1 und BC4 mit Uber 50 Minuten die meisten Rufe erfasst, gefolgt von BC2
mit 35 und BC3 mit 22 Minuten.

Die Bartfledermause wurden nur an den Standorten des Dauermonitorings BC2 und BC4
nachgewiesen. Der Kleine Abendsegler kam an allen Standorten vor, allerdings mit eindeutigem
Schwer-punkt an BC1. Wahrend der Detektorbegehung wurde die Art einmal ganz im Norden und
einmal im Siden des Eingriffsbereichs erfasst. Die Zwergfledermaus wurde als mit Abstand haufigste
Art ebenfalls an allen Standorten und wahrend zwei der drei Begehungen vorwiegend im Westen
entlang der Gehodlzstrukturen nachgewiesen. Langohrfledermause konnten nur einmalig am BC-
Standort 2 aufgenommen werden.

Die nicht weiter bestimmbaren Rufe aus der Gruppe Nyctaloid und der Gattung Myotis sind auf-grund
des Fehlens anderer Vertreter aus diesen Gruppen vermutlich ebenfalls dem Kleinen Abend-segler und
den Bartfledermdusen zuzuordnen.
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Tabelle 8: Fledermausrufminuten pro Nacht wéhrend der Detektorbegehungen. Standorte und Detektorroute siehe Karte 1.

o 2 -
) o = “
.Fri E E" c - £
(] £ 0 @ o £ [}
o T = e E S O E
= c 9 o o paE @
(] = £ K < 5 2 o
= 2 g & < 2 2 b
=~ 3 = wn v = 5] u c =
[T = = u 5] c o ®
< E E o o £ £ S w (]
S5 = 2 > i £ = z
Datum 0T s s s x = @ N Gesamt
06.07.2023 DT 3 3
BC1 7 1 13 21
BC2 8 1 3 1 1 15 29
BC3 2 2 14 18
BC4 2 1 2 30
17.07.2023 DT 0
BC1 16 11 36 64
BC2 1 2 1 15 19
BC3 1 13 14
BC4 1 56 57
09.08.2023 DT 2 2 4
BC1 50 10 7 67
BC2 3 2 1 7 44 57
BC3 9 22 35
BC4 5 4 61 66

ISchwesterarten sind akustisch nicht zu unterscheiden

21



wmmmmms Route Detektorkartierung

[+] Standorte Dauermonitoring

Fledermausnachweise Detektorkartierung

Gruppe Nyctaloid
() Kleiner Abendsegler
Gruppe Pipistrelloid

O Zwergfledermaus

N
0 25 50 100 150
[ = )
Auftraggeber
Planungsgruppe-Miiller
Zur Gesamtschule 2

35085 Ebsdorfergrund

Recyclingplatz Erndtebriick
Kartierung zur Fledermausfauna

Karte 1: Datum Name
Fledermaus Detektorbegehung  |bearbeitet 2023 ce
und Batcorder Monitoring

gezeichnet 2023 SE
MaRstab in A3:  1:2.500 gepraft 2023 CHe

Auftragnehmerin
Bioplan Marburg GmbH
e B I 0 p LA N Deutschhausstrale 36 + 35037 Marburg

MARBUKG Tel.: 06421 - 690009-0 « buero@bioplan-marburg.de
www.buero-bioplan.de

Karte 3: Standorte der fest installierten Batcorder sowie Route der Detektorbegehung
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Haselmaus

Bei den durchgeflihrten Kartierungen wurden keine Bilche bzw. Haselm&use nachgewiesen. In keinem
der drei Haselmauskasten konnte ein Nachweis fiir das Vorkommen der Haselmaus erbracht werden
(z.B. Abb. 8)

Abbildung 8: Ein leerer Haselmauskasten.

Reptilien

Es wurden keine Reptilien im Untersuchungsgebiet festgestellt.

Schmetterlinge

Im Untersuchungsgebiet wurden sechs Schmetterlingsarten festgestellt (Tab. 9). Ihre Verteilung im
Untersuchungsraum sind in Karte 4 dargestellt.

Tabelle 9: Im Untersuchungsbereich nachgewiesene Schmetterlinge. Abkiirzungshinweise: BNatSchG =
Bundesnaturschutzgesetz; b=besonders geschiitzt, s=streng geschiitzt; RLD = Rote Liste Deutschland (Reinhardt & Bolz 2011,
Trusch et al. 2011); RL NRW = Rote Liste NRW (Schuhmacher & Vorbriiggen 2021); Gefdhrdungskategorien: # = ungefihrdet,
1 =vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféihrdet, V = zuriickgehende Art der Vorwarnliste.

Trivialname Wiss. Artname BNatschG RL NRW RL DE
Kleiner Pieris rapae # #
jeri -
KohlweiRling P
Aurorafalter Anthocharis cardamines - # #
Schornsteinfeger
Aphantopus hyperantus - # #
(Abb. 10) phantopus nyp
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\Ij\lltie;r;g:\végelchen Coenonympha pamphilus | - # #
Kleiner Fuchs Aglais urticae - # #
Linienspanner Siona lineata ) ” "
(Abb. 9)

Abbildung 9 & 10: Linienspanner (links) und Schornsteinfeger (rechts).
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Gemarkung Balde

Tagfaltervorkommen
in der Umgebung des
Vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
,»,Recyclingplatz*

MaRstab 1 : 1.500

Karte 4: Tagfaltervorkommen im Untersuchungsbereich.
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Artenkiirzel der festgestellten Tagfalterarten
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6 Artenschutzrechtliche Einordnung/ Bewertung

Die Zugriffsverbote das § 44 Abs. 1 BNatSchG gelten grundsatzlich fiir alle europdisch geschiitzten
Arten. Das LANUV hat fir Nordrhein-Westfalen eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl
derjenigen Arten getroffen, die bei der ASP im Sinne einer Art-flir-Art-Betrachtung einzeln zu
bearbeiten sind (,planungsrelevante Arten”). Die lbrigen in Nordrhein-Westfalen vorkommenden
europdischen Arten, die nicht zur Gruppe der planungsrelevanten Arten gehdren, werden
grundsatzlich nicht naher betrachtet. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden,
dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit glinstigen Erhaltungszustandes (z.B.
,Allerweltsarten”) bei vorhabenbedingten Beeintrdchtigungen nicht gegen die Zugriffsverbote
verstoRen wird.

Avifauna

Die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln gepriften Arten sind im Rahmen
des Planungs- oder Zulassungsverfahrens zu bericksichtigen. Das Nichtvorliegen der
Verbotstatbestande ist flir diese Arten in geeigneter Weise in der ASP zu dokumentieren und werden
im Folgenden dargestellt.
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Vereinfachte Konfliktanalyse hdufig vorkommender Brutvogel und aller Nahrungsgaste

Tabelle 10: Nachgewiesene héiufig vorkommende Brutvégel und Nahrungsgdiste. Abkiirzungshinweise; BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz; b=besonders geschiitzt, s=streng geschlitzt; RLD = Rote Liste
Deutschland (Ryslavik et al. 2020); RL-NRW = Rote Liste Nordrhein-Westfalens (Sudmann et al. 2021), RL-Sbl = Rote Liste Siiderbergland (Sudmann et al. 2021): Gefdhrdungskategorien: 1 = vom Aussterben
bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, V = zuriickgehende Art der Vorwarnliste, * = ungefédhrdet; EHZ = Erhaltungszustand (Ampelsystem): griin = giinstig, gelb = ungiinstig, rot = schlecht; V - DE =
Verantwortlichkeit Deutschland: !! = sehr hohe Verantwortung (globale Population in Europa konzentriert und ungiinstigen Erhaltungszustand), !!! = Extrem hohe Verantwortung: weltweit gefdhrdet,
konzentriert in Deutschland (nach Werner et al. 2014); Status: BV = Reviernachweis, NG = Nahrungsgast; AM/ VM = Ausgleichsmafinahmen/ Vermeidungsmaf3nahmen: Aufgefiihrt in Abschnitt 7.

Artname deutsch Artname BNat- | RL- RL- RL-Sbl, | V-DE | Status | Status potenziell | potenziell | potenziell | Erlduterung zur Betroffenheit AM/
wiss. schG | D NRW EHZ Plan- Puffer betroffen betroffen betroffen (Art / Umfang / ggf. Konflikt-Nr.) | VM
gebiet nach nach nach
§44 Abs.1 | §44 Abs.1 | §44 Abs.1
Nr.1 Nr.2 Nr.3
BNatSchG | BNatSchG | BNatSchG
Totungsverbot Storungsverbot Beschadigungs-
verbot
Amsel Turdus b * * < * - 2x R X X Revier direkt an der Flache VM 1,
merula VM 2
Blaumeise Parus b * * & * - R X X Revier im westlichen VM 1,
caeruleus Heckensaum VM 2
Bachstelze Motacila alba | b * * & * 2x R R X X X Potentiell Brut in benachbarten VM 1,
Heckenstrukturen, Gebauden, VM 2
Wald
Buchfink Fringilla b * * & * - R X VM 1,
coelebs VM 3
Buntspecht Dendrocopus | b * * * * - R X Beeintrachtigung durch VM 1,
major Larmemmisionen (kurz-& VM 3
langfristig)
Eichelhdher Garrulus b * * < * R - X Revier im NO der Flache, VM 3
glandarius Stérempfindlich (Menschen)
Gartenbaumlaufer | Certhia b * * & * - R X Revier im NO der Flache, nicht VM 3
brachydacty! besonders Storempfindlich
a
Grunfink Carduelis b * * & * - R X Revier im NO der Flache, nicht VM 3
chloris besonders Stérempfindlich
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Grinspecht Picus viridis R Revier im Osten der Flache VM3
Hausrotschwanz Phoenicurus - R VM2
ochruros
Haussperling Passer - R Betroffen bei Rodung der Biische
domesticus SW der Flache
Kleiber Sitta - R Revier im NW — nicht betroffen
europaea
Kohlmeise Parus major 2x R - Bei Rodung westlicher VM1,
Heckensaum VM2
Kolkrabe Corvus corax - NG Nicht betroffen da Nahrungsgast
Mausebussard Buteo buteo - NG Nicht betroffen da Nahrungsgast
Moénchsgrasmicke | Sylvia - 2x R Ein Revier betroffen falls Rodung | VM2
artricapilla des Heckensaums westlich
Mehlschwalbe Delichon NG - Nicht betroffen da Nahrungsgast
urbicum
Nilgans Alopochen NG - Nicht betroffen da Nahrungsgast
aegyptiaca
Rabenkrdhe Corvus R R Evtl. Revier im NO der Flache VM2
corone betroffen, nicht besonders
storempfindlich
Ringeltaube Columba - R Nicht betroffen, da ausreichender
palumbus Abstand zum Betriebsgeldande
Rotkehlchen Erithacus - R Nicht betroffen, da ausreichend
rubetula Abstand und wenig
storempfindlich
Rauchschwalbe Hirundo NG NG Nicht betroffen da Nahrungsgast
rustica
Rotmilan Milvus milvus NG NG Nicht betroffen da Nahrungsgast
Singdrossel Turdus - R Revier im NO der Flache, nicht VM1,
philomelos besonders Storempfindlich VM3
Sommergoldhdhnc | Regulus - R Nicht betroffen, da ausreichend
hen ignicapilla Abstand und wenig

storempfindlich
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Sumpfmeise Parus * R R Revier auf der Flache, Brut vstl. VM3
palustris im angrenzendem Wald.
Sperber Accipiter * - NG Nicht betroffen da Nahrungsgast
nisus
Tannenmeise Parus ater * - R Nicht betroffen, da ausreichend
Abstand und wenig
storempfindlich
Turmfalke Falco * NG - Nicht betroffen da Nahrungsgast
tinnunculus
Waldlaubsanger Phylloscopus 1 - R Revier im Nordosten der Flache, VM3
sibilatrix nicht besonders stérempfindlich.
Wintergoldhdahnch | Regulus * - R Nicht betroffen, da ausreichend
en regulus Abstand und wenig
storempfindlich
Zaunkonig Troglodytes * - R Revier im NO der Flache, nicht
troglodytes besonders Stérempfindlich
Zilpzalp Phylloscopus * - R Revier im NO der Flache, nicht VM1,
collybita besonders Storempfindlich VM3
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Art-fUr-Art Analyse

Baumfalke

Allgemeine Angaben zu Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art
Baumfalke (Falco subbuteo)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

O FFH-RL- Anh. IV — At 3 RL Deutschland
] ’ 3 RLNRW
Europaische Vogelart 3 RL Shbl
3. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: Unbekannt | Gunstig | Unglnstig- Ungunstig-
unzureichend | schlecht
GRUN ROT
EU O] O] O] O]
(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/
Deutschland
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html) I:‘ D D l:l
NRW
(siehe Abschnitt 5.5.) |:| |:| |:|

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen
Der Baumfalke ist ein Zugvogel, der als Langstreckenzieher im tropischen Afrika sidlich der Sahara
Uberwintert. In Nordrhein-Westfalen kommt er als seltener Brutvogel und als Durchzigler vor. Baumfalken
besiedeln halboffene, strukturreiche Kulturlandschaften mit Feuchtwiesen, Mooren, Heiden sowie Gewdassern.
Grof3flachige, geschlossene Waldgebiete werden gemieden. Die Jagdgebiete kénnen bis zu 5 km von den
Brutplatzen entfernt liegen. Diese befinden sich meist in lichten Altholzbestanden (h&ufig 80-100jahrige
Kiefernwalder), in Feldgehdlzen, Baumreihen oder an Waldrandern. Als Horststandort werden alte
Krahennester (Rabenkréhe, Elster) genutzt. Nach der Ankunft aus den Uberwinterungsgebieten erfolgt ab Mai
die Eiablage, spéatestens im August sind die Jungen fligge.

Der Baumfalke besiedelt in Nordrhein-Westfalen vor allem das Tiefland. Regionale Dichtezentren liegen im
Bereich des Minsterlandes, der Senne, der Schwalm-Nette-Platte sowie am Unteren Niederrhein.

4.2 Verbreitung
Europa:
Deutschland:
NRW: Der Gesamtbestand wird auf 400 bis 600 Brutpaare geschatzt (2021).

Vorhabensbezogene Angaben
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen potenziell

Kurzbeschreibung:

Das Revierzentrum eines Baumfalkens befindet sich auf der Vorhabenflache. Das Vorkommen der Art ist
aufgrund ihrer Seltenheit im Suderbergland von besonderer Bedeutung. Es kann nicht ausgeschlossen
werden, dass sich im dstlichen Kiefern-Mischwald ein Brutstandort befindet.

Deswegen wird hier eine Worst-Case Betrachtung behandelt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG
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6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort werden? (VermeidungsmafRnahmen

zunichst unberiicksichtigt) Osa X Nein

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? O Ja [ Nein
c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) X Ja  [ONein

d) Wenn NEIN - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-Mallnahmen (CEF)

gewahrleistet werden? O Ja [ Nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, [ Ja X Nein
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1Nr.1
BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? (VermeidungsmalRnahmen zunéchst

unberiicksichtigt) Ja X Nein

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdglich? O Ja [ Nein

c) Werden unter Berlicksichtigung der Vermeidungsmafl3nahmen in
Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" Tiere gefangen, verletzt oder

getotet? JJa O Nein

d) Wenn JA —kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erfillt werden?

(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ Ja [ Nein
Begriindung unter Heranziehung von Pkt. 6.1.c)und ggf. d)

Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Berlicksichtigung der Vermeidungsmaflinahmen
wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getdtet — ohne
Zusammenhang mit der ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"? O Ja [ Nein

Kurze Begriindung, dass signifikant erhéhte Tétungs- und
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Verletzungsrisiken - trotz Vermeidungsmafinahmen - bestehen.
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. O Ja L] Nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort

werden? X Ja 0 Nein

Hauptgeféahrdungsursachen fir den Baumfalken sind:

e  Verlust oder Entwertung der Brutplatzbereiche.
e  Stdrungen an den Brutplatzen (Mai bis August).

Als Fortpflanzungsstatte wird das genutzte Nisthabitat (Gehdlze und Hochspannungsmasten mit vorhandenen
Horsten, meist Rabenkrahennestern) im Umkreis von bis zu 100 m (entsprechend der Horstschutzzone in
MKULNYV 2010) um den aktuell nachgewiesenen Horststandort / das Revierzentrum aufgefasst.

Bevorzugt als Niststandort alte 80 - 100 jahrige Kiefernwélder.

Meist wird jahrlich ein anderer Horst in rAumlicher Nahe bezogen (bei einer Population im Berliner Raum meist
bis 100m, FIUCZYNSKI & SOMMER 2011 S. 119) bei hoher Ortstreue (ebd.)

Die Kartierung der Brutvégel fand im Umkreis von 50m um den Vorhabenbereich statt, sodass nicht
ausgeschlossen werden kann, dass sich ein Niststandort im 6stlichen Kiefernmischwald befindet.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen moglich? &d Ja [J Nein
AM 1 - Anlage von Kunsthorsten mit ausreichendem Abstand zur Vorhabenflache
AM 2 - Erhéhung des Erntealters in Altholzbestanden
Fur beide MaRnahmen eignen sich die dstlichen Waldbestande. Hier kénnen auf der dstlichen Seite des
Waldes Kunsthorste angebracht werden.

Da diese auch von anderen Arten angenommen werden kann, sollten mehrere Horste in max. 100m Abstand
angebracht werden.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstandig
vermieden? X Ja [ Nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. [ Ja X Nein

Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? O Ja O Nein
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(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MalRnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen
= Weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung“

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL
erforderlich!
- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen*

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

7.1 Ausnahmegrinde

Liegt ein Ausnahmegrund nach § 45 Abs. 7
S. 1 Nr.1- 5 BNatSchG vor? O Ja X Nein

Gof. Hinweis auf entsprechendes Kapitel in den Planunterlagen mit ndheren Darstellungen.

Wenn NEIN — keine Ausnahme moglich!

7.2 Prifung von Alternativen

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Malinahmen sind in den
Planunterlagen dargestellt und bericksichtigt worden:

Vermeidungsmalnahmen
AM1&?2
O CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tber den 6értlichen Funktionsraum hinaus

0 Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fur die oben dargestellten Mal3nahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Bertcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MalRnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine
Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL
erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
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O sind die Ausnahmevoraussetzungen des 8 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!

Feldlerche

Allgemeine Angaben zu Art

7. Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldlerche (Alauda arvensis)
8. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

O FFH-RL- Anh. IV — At 3 RL Deutschland
_ ' 3 RLNRW
Europaische Vogelart 2 RL Sbl
9. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: Unbekannt | Glnstig | Unguinstig- Ungunstig-
unzureichend | schlecht
GRUN ROT
EU l [ [ [
(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/
Deutschland
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html) D D D l:l
NRW -Sbl
(nach Sudmann et al. 2021) ] L] l:‘

10. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen
Brutplatz/ Lebensraums:
Feldlerchen briiten im offenen Geladnde mit weitgehend freiem Horizont auf trockenen bis
wechselfeuchten Bdden und in niedriger sowie abwechslungsreich strukturierter Gras und
Krautschicht. Bevorzugt wird karge Vegetation mit offenen Stellen, weshalb Acker mit diesen
Strukturmerkmalen gerne genutzt werden. Bei feuchten Bdden und bei Anwesenheit
hochragender Einzelstrukturen, ob Einzelbdume oder Strommasten, Gebiisch- und
Baumreihen oder Einzelhduser, ist die Siedlungsdichte geringer. Waldrandbereiche werden
gemieden. Dicht stehende Vegetation kann von Feldlerchen nur randstéandig oder an
Storstellen besiedelt werden. Die Verteilung der Brutpaare und ihre Dichte ist von Art,
Aussaat und Bearbeitung der Feldkulturen auffallend stark abhangig.
Nahrung:
Die Nahrung besteht sowohl aus tierischen als auch aus pflanzlichen Bestandteilen. Im
Sommer werden vor allem Insekten gefressen, aber auch andere Wirbellose wie Spinnen,
kleine Schnecken und Regenwirmer. Im Winter ernéhren sich Feldlerchen uberwiegend
pflanzlich von Samen, Keimlingen, frisch austreibenden Grasern und kleinen Blattern.
Phénologie:
Die Art ist je nach geografischer Verbreitung Standvogel bis Kurzstreckenzieher. Die
Feldlerchen nérdlich und &stlich der 0-°C-Januar-lsotherme ziehen im Herbst nach
Sudwesteuropa, in den Mittelmeerraum, nach Afrika bis an den Nordrand der Sahara und
nach Vorderasien. Sidlich und westlich dieser Isotherme verstreichen die Tiere oder
machen nur sehr kurze Wanderungen. In Gebieten ohne langer liegende Schneedecke, wie
in Grol3britannien und Irland sowie in Westeuropa, bleiben die Tiere ganzjahrig. Der Wegzug
skandinavischer Végel beginnt Mitte September und erreicht Mitte Oktober seinen
Hohepunkt. Der Heimzug beginnt Ende Januar bis Mitte Februar, gipfelt im Marz und endet
Anfang Mai. In Mitteleuropa werden die Brutgebiete je nach Witterung meist Mitte Februar
bis Anfang Mérz besetzt, bei Kalteeinbriichen kommt es zu Umkehrziigen.

4.2 Verbreitung
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Europa: 40.000.000-80.000.000
Deutschland: 1.200.000-1.850.000
Suderbergland: MaRig haufig verbreitet

Vorhabensbhezogene Angaben

11. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen ] potenziell

Kurzbeschreibung:

Im Nord-Westen der Flache ca. 100m vom Vorhabenbereich entfernt, liegt ein Revierzentrum der Feldlerche.
Sie besiedelt hier den angrenzenden Flugplatz und seine Griinlandbereiche. Es kann nicht ausgeschlossen
werden, dass das Vorhaben einen Effekt auf das Vorkommen der Art haben kann. Positiv ist der Heckensaum
und der Erdwall, die als Barriere gegen Larm und Sicht funktionieren.

12.Prognose und Bewertung der Tatbestande nach 8§ 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

e) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort werden? (VermeidungsmafRnahmen

zunichst unberiicksichtigt) Osa X Nein

f) Sind Vermeidungsmalnahmen maglich? X Ja [ Nein
VM2 — Keine Entfernung der westlichen Heckensdume

g) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt?
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) X Ja [ Nein

h) Wenn NEIN - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRihahmen (CEF)

gewahrleistet werden? [ Ja L] Nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, [ Ja X Nein
Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1
BNatSchG)

f) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? (Vermeidungsmaflnahmen zunachst

unberiicksichtigt) JJa X Nein

g) Sind Vermeidungs-MalBhahmen méglich? O Ja [ Nein

h) Werden unter Berticksichtigung der Vermeidungsmal3nahmen in
Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten™ Tiere gefangen, verletzt oder

getotet? O Ja [ Nein
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i) Wenn JA —kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im rd&umlichen Zusammenhang erfillt werden?

(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) O Ja [ Nein

Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

i) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmal3nahmen
wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getdtet —ohne
Zusammenhang mit der ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"? O Ja [ Nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. O Ja X Nein

6.4 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchQG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs zeiten erheblich gestort

werden? X Ja [ Nein

Stoérung und Aufgabe bei andauernder und verstarkter Stérung durch Larm wéhrend der Bauzeit.

b) Sind Vermeidungs-MalBnahmen maoglich? X Ja L] Nein
VM1 - Abschluss der Baumaf3nahmen vor Brutbeginn der Feldlerchen.

c) Wird eine erhebliche Stoérung durch MaRnahmen vollstandig
vermieden? X Ja O Nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. L[] Ja X Nein

Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? O Ja X Nein

(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
Mallnahmen)

Wenn NEIN - Priafung abgeschlossen
= Weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung“

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL
erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen*

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Mallnahmen sind in den
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Planunterlagen dargestellt und bericksichtigt worden:

Vermeidungsmalinahmen
VM1 und VM2
O CEF-MalRBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tber den 6értlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fur die oben dargestellten Mal3nahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Bertucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
Mallnahmen

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine
Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL
erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!

Feldsperling

Allgemeine Angaben zu Art

13. Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldsperling (Passer montanus)

14. Schutzstatus und Gefadhrdungsstufe Rote Listen
O FFH-RL- Anh. IV — Art V' RL Deutschland

_ ' 3 RLNRW

Europaische Vogelart 3 RL Shl

15. Erhaltungszustand
Bewertung nach Ampel-Schema: Unbekannt | Glnstig | Ungtinstig- Ungunstig-

unzureichend | schlecht
GRUN ROT

EU O] ] ] O]
(http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article 17/
Deutschland
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html) I:‘ D D I:l
NRW
(siehe Kapitel 5.5) |:| |:| |:|
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16. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen
Brutplatz/ L ebensraums:
Der Lebensraum sind schiitter bewaldete Regionen, Waldrander, Feldrander, Hecken,
Alleen, Garten und der Randbereich von Siedlungen. Insbesondere im Westen Europas ist
der Feldsperling ein weniger ausgepragter Kulturfolger als der Haussperling. Er dringt in
Deutschland aber zunehmend in Stadte und Dorfer vor und besetzt dort die Nische des
seltener werdenden Haussperlings.
Nahrung:
Die Nahrung besteht hauptsachlich aus Samen von Gréasern, Krautern und Getreide. Die
Nahrung wird Uberwiegend vom Boden aufgenommen. Gras- und Getreidesamen werden
jedoch auch aus den Ahren gepickt, wahrend die Feldsperlinge auf den Halmen sitzen.
Alternativ biegen sie die Ahren auf den Boden und picken dann die Samen heraus. Sie
fressen aulerdem gelegentlich auch Knospen und Beeren und suchen im menschlichen
Abfall nach Nahrung. Die Jungen werden mit Insekten gefittert.
Phanologie:
Ganzjahresvogel. Die Brutperiode beginnt in Mitteleuropa ab Mitte April bis Anfang Mai.
Feldsperlinge ziehen gewdhnlich zwei oder drei Jahresbruten grof3

4.2 Verbreitung
Europa: 26.000.000-48.000.000
Deutschland: 840.000-1.250.000
NRW: haufiger Brutvogel, Bestande abnehmend. Der Gesamtbestand wird auf unter
100.000 Brutpaare geschatzt (2015).

Vorhabensbezogene Angaben
17. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen U] potenziell

Revierzentrum unmittelbar am Vorhabenbereich. Brut vermutlich in Heckensaum westlich
der Flache.

18.Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
i) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschéadigt oder
zerstort werden? (Vermeidungsmafinahmen

zunichst unberiicksichtigt) Xa [ONein
Bei Rodung des Heckensaums bzw, starken Riickschnitts.

j) Sind Vermeidungsmalnahmen mdéglich? X Ja [ Nein
Keine Rodung des Heckensaums.

k) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) X Ja  [ONein

[) Wenn NEIN - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)

gewahrleistet werden? [ Ja L] Nein
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Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, []Ja X Nein
Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1Nr.1
BNatSchG)

k) Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden? (Vermeidungsmalnahmen zunéchst

unberiicksichtigt) Ja X Nein

l) Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdglich? O Ja [ Nein

m) Werden unter Berlicksichtigung der Vermeidungsmalnahmen in
Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" Tiere gefangen, verletzt oder

getotet? O Ja [ Nein
n) Wenn JA - kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erfullt werden?

(8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ Ja L] Nein

Begrundung unter Heranziehung von Pkt. 6.1.c)und ggf. d)

Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

o) Werden unter Berlicksichtigung der Vermeidungsmaflnahmen
wildlebende Tiere gefangen, verletzt oder getdtet —ohne
Zusammenhang mit der ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"? O Ja [ Nein
Kurze Begrundung, dass signifikant erhéhte Totungs- und

Verletzungsrisiken - trotz Vermeidungsmal3nahmen - bestehen.
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. O Ja X Nein

6.5 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs zeiten erheblich gestort

werden? X Ja ] Nein

Feldsperling gelten als unempfindlich gegenliber Larm. Sichtstérungen kénnen allerdings die Fortpflanzung
beeintrachtigen. Bei der Anlage von Geb&uden oder im Betrieb des Recyclingplatzes ist drauf zu achten, dass
die Heckensaume im Westen nicht verbaut werden und méglichst im Betriebsablauf Stérungen (haufiges
Betreten der Bereiche am Heckensaum) vermieden werden.

b) Sind Vermeidungs-Malinahmen mdglich? X Ja [J Nein

VM 2
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c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstandig
vermieden? X Ja O Nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. L[] Ja X Nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? O Ja X Nein

(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
Malnahmen)

Wenn NEIN - Prufung abgeschlossen
= Weiter unter Pkt. 8 ,,Zusammenfassung“

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf.i. V. mit Art. 16 FFH- RL
erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen*

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Malinahmen sind in den
Planunterlagen dargestellt und bericksichtigt worden:

Vermeidungsmalinahmen
O CEF-MalRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tber den 6értlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder

Risikomanagement fur die oben dargestellten Mal3nahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Bertucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MalRnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine

Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL
erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
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O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!

Fledermause

Aufgrund der wenigen Rufaufnahmen durch die Detektorbegehung konnten hier keine
Aktivitatsschwerpunkte ausgemacht werden. Die Bereiche im Osten und Siiden wurden aufgrund
fehlender Geholzstrukturen nicht oder nur sehr selten durch Fledermaduse genutzt. Durch den sich im
Offenland befindlichen BC-Standort 1 wurden insbesondere Rufe des Kleinen Abendseglers
aufgenommen, was den Habitatanspriichen dieses Jagers des freien Luftraums entspricht. An den am
Waldrand bzw. anderen Gehdlzstrukturen liegenden Standorten 2-4 wurden hingegen eher die
Bartflederméause nachgewiesen, was ebenfalls den Artanspriichen entgegenkommt. Insgesamt ist das
nachgewiesene Artenset gering, aber fir ein eher offenes und strukturarmes Untersuchungsgebiet
nicht ungewdhnlich. Somit durchstreifen neben der Zwergfledermaus gelegentlich auch der Kleine
Abendsegler und die GroRe Bartfledermaus das Untersuchungsgebiet. Hinweise auf regelmaBig
genutzte, bedeutende Jagdgebiete ergeben sich aus den erhobenen Daten jedoch nicht.
Dementsprechend ist nicht davon auszugehen, dass durch die beabsichtigte BaumaRnahme wichtige
Jagdhabitate oder Leitstrukturen gestort werden. Auch Hinweise auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten
in direkter Umgebung ergeben sich aus den Daten nicht.

Es kann davon ausgegangen werden, dass keine artenschutzrechtlichen Verbote nach §44 BNatSchG
eintreffen.

Schmetterlinge

Die im Gebiet nachgewiesenen Tagfalter sind weder planungsrelevant noch in ihren Bestdanden
gefahrdet.

Es kann davon ausgegangen werden, dass keine artenschutzrechtlichen Verbote nach §44 BNatSchG
eintreffen.

Haselmaus
Es wurden keine Haselmausvorkommen nachgewiesen.

Es kann davon ausgegangen werden, dass keine artenschutzrechtlichen Verbote nach §44 BNatSchG
eintreffen.

Reptilien
Es wurden keine Reptilien nachgewiesen.

Es kann davon ausgegangen werden, dass keine artenschutzrechtlichen Verbote nach §44 BNatSchG
eintreffen.
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7 Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen

Vermeidungsmallnhahmen

VM1 — Bauzeitenregelung (keine Bauarbeiten im Zeitraum zwischen 01.03.- 30.09.)
VM2 — Keine Rodung des westlich angrenzenden Heckensaums

VM3 — Moglichst wenig Storung im NO der Flache (Waldrand) bzw. westen (Heckensaum) der Flache.
Insofern im Betriebsablauf diese Zone wenig betreten/ frequentiert wird, kénnen Stérungen der
meisten Brutvogelrevier hier ausgeschlossen werden. Dieser Bereich kdnnte z.B. zur langerfristigen
Lagerung von Baustoffen genutzt werden, die nicht regelmaRig bearbeitet werden.

AusgleichsmalRnahmen

AM 1 - Anlage von Kunsthorsten mit ausreichendem Abstand zur Vorhabenflache
oder

AM 2 - Erhéhung des Erntealters in Altholzbestdanden

Fir beide MalRnahmen eignen sich die 6stlichen Waldbestdande. Hier kénnen auf der Ostlichen Seite
des Waldes Kunsthorste angebracht werden. Da diese auch von anderen Arten angenommen werden
kénnen, sollten mehrere Horste in max. 100m Abstand voneinander angebracht werden.
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8 Fazit/ Zusammenfassung

Das Unternehmen Berge-Bau GmbH & Co. KG, mit Sitz in: Leimstruther Weg 7 - 9, 57339 Erndtebriick-
Leimstruth, vertreten durch die Betriebsleitung (Vorhabentrager), beabsichtigt im Bereich der
Gemarkung Balde, Flur 1, Flurstiick 452, die Errichtung eines Recyclingplatzes fiir die Zwischenlagerung
von unbelasteten recyclingfahigen Baustoffen und unbelastetem Bodenaushub zur spéateren
Wiederverwertung. Das Plangebiets (ohne externe Ausgleichsfliche) umfasst ca. 23.000 m? und wird
derzeit landwirtschaftlich genutzt (Mahwiese/ Acker). Es wurde bewusst im Randbereich auRerhalb
des bestehenden Industrie- und Gewerbegebietes ,Interkommunaler Industriepark Wittgenstein®
gewadhlt, um andere Standorte im bislang unbelasteten AulSenbereich zu schonen.

Zur Aufstellung eines Bebauungsplans ist es notwendig die natur- und artenschutzrechtlichen
Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes zu berlicksichtigen. Aus diesem Grund wurden im
Sommer 2023 sowie im Frithjahr 2024 Kartierungen im Gebiet durchgefiihrt. Diese dienen der
Erfassung von verschiedenen (geschiitzten) Arten und deren Populationen vor Ort. Die Ergebnisse
dieser Kartierungen werden in diesem Gutachten dargestellt und bewertet.

Der Untersuchungsbereich (=Wirkraum) umfasste dabei den Geltungsbereich des Bebauungsplans
(Gemarkung Balde, Flur 1, Flurstiick 452) sowie einen Puffer von 50 — 300m drumherum.

Der Grol3teil der im Gebiet vorkommenden Arten sind , Allerweltsarten”. Diese kommen in aller Regel
in stabilen Bestanden und Populationen vor. Sie gelten deshalb als nicht planungsrelevant und missen
bei der artenschutzrechtlichen Betrachtung nicht besonders bericksichtigt werden.

Gleichzeitig gibt es Arten, die planungsrelevant sind und im Gebiet vorkommen. Hierzu gehoren insb.
Baumfalke, Feldlerche und Feldsperling. Bei Beachtung der in Kapitel 7 dargestellten Vermeidungs-
und Ausgleichmallnahmen kdénnen Versstofle nach BNatSchG §44 ausgeschlossen werden. Das
Bauvorhaben ist somit bei Einhaltung dieser MaBnahmen zulassig.
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